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JUSTIFICACION.

La reforma a la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 18 de junio de 2008! introdujo
importantes cambios en el sistema de justicia penal mexicano. Entre otros, se
configurd un sistema de “dos vias”™: por un lado, la correspondiente al tratamiento
de la delincuencia organizada, fendmeno global cuyas caracteristicas fueron
esgrimidas por el Constituyente Permanente para justificar un sistema de
excepcion; por el otro, la respuesta a la delincuencia comun, sustituyendo el actual
sistema de justicia penal con uno de corte acusatorio, garantizando la igualdad de
armas entre las partes, o al trasladar el centro de gravedad del proceso, de la
averiguacion previa, al juicio oral.

Ahora bien, dentro del modelo acusatorio es posible encontrar variantes. El
nuevo modelo formulado por el Constituyente Permanente mexicano conserva el
papel del Ministerio Publico como responsable de la investigacion de los delitos y
la persecucion de quienes los cometen?.

El Ministerio Plblico como procurador de justicia® —a la que se agregaron
las funciones de representante social y garante de la legalidad*- se introdujo al
sistema mexicano con la Constitucion de 1917, para sustituir a los jueces de
instruccion®; sin embargo, ello supuso la creaciéon de una fase administrativa —

pues el Ministerio Publico se hizo depender del Poder Ejecutivo, fuera estatal o

1 Se reformaron los articulos 16, 17, 18, 19, 20, 21 y 22; fracciones XXI y XXIII del articulo 73; la fraccion
VI del articulo 115y la fraccion X111 del apartado B del articulo 123.

2 En otros paises (por ejemplo, Espafia o Argentina) tal funcidn es realizada por un juez: el juez instructor.

3 Originalmente, bajo la figura de Procureur du roi se encomendé a un representante del monarca francés la
defensa de los intereses de la Corona. Vid. CASTRO y CASTRO, Juventino V, El Ministerio Publico en
México, Porria, 122 edicion, México, 2002, pp. 7-8; FLORES MARTINEZ, César O., El Ministerio Pablico
de la Federacion, OGS Editores, 42 edicién, Puebla, 2003, p. 3.

4 Al conferirle el monopolio de la accion penal o sefialarlo como parte en todos los juicios de Amparo, cuando
sean de interés publico. Vid. Articulos 21, y 107 fraccion XV de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

5 A quienes se acuso de practicas abusivas y corruptas como coaccion de testigos, fabricacion de pruebas o
violacidn de derechos fundamentales. Vid. CASTRO y CASTRO, Juventino V, El Ministerio Publico [...], p.
13; FLORES MARTINEZ, César O., El Ministerio Pablico [...], p. 23.
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federal- en la que se ofrecian, admitian y desahogaban “pruebas” ante un
funcionario investido de fe publica, vaciandose de contenido al juicio.

Para corregir esto, se precisO que Unicamente los medios de prueba
desahogados en el juicio oral tendrian aptitud para generar conviccion en el
tribunal, de manera que las diligencias de investigacion llevadas a cabo por el
organo investigador no tendran, como hasta ahora, valor probatorio per se.

Adicionalmente, la falta de imparcialidad y contravencién al principio
acusatorio que se adujo respecto de los jueces de instruccién, podia predicarse de
los jueces de primera instancia: aquel que resolvia la procedencia de medidas
cautelares o respecto al mérito de la imputacion —si habia lugar a iniciar el proceso
penal contra el imputado—, era el mismo que emitia la sentencia definitiva en
cuanto a la responsabilidad penal del acusado.

La experiencia cotidiana y los estudios cientificos® demuestran que quien a
partir de ciertos datos emite una opinion inicial sobre determinado tema y después
de algun tiempo, a la luz de informacién adicional, debe pronunciarse nuevamente
al respecto —ya sea confirmando su pronunciamiento, o bien, retractandose—, en
su mayoria opta por lo primero, incluso interpretando como favorable, la evidencia
que refuta su conclusién’. En este sentido, la decision de establecer una
separacién entre el juez que resuelve las solicitudes e incidencias en etapas
previas al juicio oral, y quien decide sobre la responsabilidad penal derivada del
delito y la consecuencia juridica a €l asociada, es mas que justificada.

El juez de control —adoptado en buena parte de los paises
Latinoamericanos que implementaron el sistema acusatorio— o de garantias,
adquiere la competencia para vigilar la actuacién del Ministerio Publico y la policia
en la investigacion del delito; autorizar actos de investigacion que suponen
afectacion a los derechos fundamentales del imputado; resolver lo concerniente a

medidas cautelares y la vinculacion del imputado a proceso; emitir sentencia en

6 Una rama de la psicologia ha experimentado un avance muy importante en las Gltimas décadas: la psicologia
judicial. Esta disciplina estudia diversos aspectos que involucran a la mente humana y la prueba en el proceso.
Cfr. NIEVA FENOLL, Jordi, La Valoracion de la Prueba, Marcial Pons, Madrid, 2010, pp. 113 y ss.

" Lo que se conoce como “heuristico de anclaje y ajuste”. Idem. p. 124.
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los casos de procedimiento abreviado; autorizar y dar seguimiento a la suspension
condicional de la persecucion penal; autorizar y desahogar la practica de anticipos
de prueba; y autorizar los acuerdos reparatorios, por poner algunos ejemplos. El
tribunal de juicio oral, en cambio, se integra por jueces que no han conocido del
caso previamente ni han intervenido en etapas anteriores del proceso.

La enmienda constitucional se refiere también a la metodologia de los
tribunales para resolver los casos sometidos a su conocimiento: del expediente
escrito se pasa a una serie de audiencias orales y publicas. Esto exige destrezas y
competencias distintas en los operadores del sistema; en el caso de los
integrantes de la judicatura, nuevos temas habran de incluirse como el control de
convencionalidad en materia de derechos humanos, direccion del debate o
psicologia judicial, en tanto que asignaturas ya consideradas en la formacion de
los jueces, como la I6gica y la argumentacion juridicas, la valoracion racional de la
prueba, la teoria de la prueba o la interpretacion e integracion juridicas requieren
ser abordadas bajo una visién distinta.

La capacitacion en lo relativo a la metodologia de audiencias orales debera
llevarse a cabo en dos aspectos: una base tedrica acerca de los principios del
sistema y el desarrollo de los actos en relacion a los derechos fundamentales de
las partes, de tal suerte que el juzgador pueda resolver cuestiones de colision de
derechos, interpretacion armonica de la ley respecto a la Constitucion y los
tratados internacionales, inaplicacion de preceptos, el objeto de la prueba, el
desahogo de medios de prueba, o la prueba ilicita y sus efectos; pero también la
formacion practica para el desarrollo de las audiencias, direccién del debate,
resolucién de incidencias, decisién de solicitudes formuladas por las partes,
disciplina de los intervinientes, o desahogo de medios de conviccion.

También la reforma introducen medios de impugnacion en el nuevo sistema
de justicia penal, tienen denominaciones similares, pero varian en su dinamica, lo
gue debe tomarse en cuenta, para el caso de aquéllos que se interponen dentro

del juicio oral, la vertiginosidad de la audiencia imprime la necesidad de ser
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interpuestos de manera inmediata. De continuarse el debate sin mediar recurso,
éste ya no podra ser promovido ni sefialado como vicio del procedimiento.

Finalmente, el Constituyente Permanente establecié una vacatio legis de
hasta 8 afios para la entrada en vigor de la reforma constitucional®, en
cumplimiento a lo cual por disposicion del legislador michoacano®, la
implementacion del sistema procesal penal acusatorio iniciara el préximo afo.

Ahora bien, respecto a la segunda instancia, en el Nuevo Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado encontramos los siguientes recursos:

Revocacion. Procede contra las resoluciones que resuelvan sin
sustanciacion un tramite del proceso, a fin de que el mismo juzgador que los dicté
examine nuevamente la cuestion y dicte la resolucién que corresponda. Como
regla general, este recurso se deducira oralmente en las audiencias, y, en su
defecto, por escrito, dentro de los tres dias siguientes de notificada la resolucion.

Apelacion. Por regla general, procede contra las resoluciones dictadas por
el juez en las etapas preliminar e intermedia, siempre que sean declaradas
apelables, que sean desfavorables, pongan fin a la accion o imposibiliten que ésta
continde. Se interpone por escrito ante el mismo juez que dictd la resolucién y se
remite, previo emplazamiento de las partes, al tribunal competente. El tribunal que
resuelva el recurso citara a una audiencia para fallarlo en definitiva, convocando al
efecto a todas las partes interesadas.

Casacion. Procede contra la sentencia y resoluciones de sobreseimiento
dictadas por el Tribunal de Juicio Oral, siempre que no se haya observado un
precepto legal o éste haya sido aplicado errbneamente. En principio, la casaciéon
s6lo procede por lo que hace al derecho y no al elemento factico, sin embargo, en
esta iniciativa se prevé la posibilidad de esa revision cuando ella sea fundamental
para el analisis del agravio planteado. Este caracter excepcional se debe a la

necesidad de preservar, a la vez, el principio de inmediacion y el derecho referente

8 Articulo segundo transitorio del Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 18 de junio de
2008.

® Articulo segundo transitorio del decreto por el que se expide el nuevo Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado de Michoacén, publicado en el Periddico Oficial del Estado el 13 de enero de 2012.
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a la posibilidad de recurrir el fallo ante un tribunal superior, y de que ello sea hecho
de forma integral. Asi lo ha interpretado la Corte Interamericana de Derechos
Humanos y esta iniciativa se ajusta a ese criterio.

Al igual que en el resto de los casos, este recurso se desahogara oralmente
cuando asi lo estime conveniente el presidente del tribunal.

Revision. Procede contra la sentencia firme, en todo tiempo, y Unicamente
a favor del imputado, cuando los hechos tenidos como fundamento de la sentencia
resulten incompatibles con los establecidos por otra sentencia penal firme; se haya
fundado en medios de prueba documentales o testimoniales cuya falsedad se
haya declarado en fallo posterior firme o resulte evidente aunque no exista un
proceso posterior; haya sido pronunciada a consecuencia de prevaricato, cohecho,
violencia u otra argumentacion fraudulenta, cuya existencia se haya declarado en
fallo posterior firme; sobrevengan hechos nuevos o medios de prueba que solos o
unidos a los ya examinados en el proceso, hagan evidente que el hecho no existio,
que el imputado no lo cometi6 o que el hecho cometido no es punible o
corresponda aplicar una norma mas favorable; corresponda aplicar una ley mas
benigna, o una amnistia o se produzca un cambio en la jurisprudencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién que favorezca al sentenciado; o se
obtenga resolucién a favor por parte de un organismo jurisdiccional supranacional
gue resulte obligatoria conforme a los tratados de derechos humanos firmados y
ratificados por el Estado mexicano.

Como se puede apreciar, el disefio legislativo de la nueva norma procesal
contempla figuras procesales creadas ex novo que deberan ser abordadas por los
operadores juridicos de la segunda instancia una vez que entre en vigencia la
reforma. En ese sentido, el Instituto de la Judicatura propone la realizacion de un
Taller sobre el Sistema de Recursos en el Modelo Procesal Acusatorio.

El Taller se prevé tenga una duracion de 15 quince horas, divididas en dos
dias, (15y 17 de diciembre). El Taller estara dirigido a los Magistrados Penales del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado.
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ASPECTOS FINANCIEROS

El Taller sobre el Sistema de Recursos en el Modelo Procesal Acusatorio
sera financiado por el Consejo del Poder Judicial del Estado, asi como los gastos
por hospedaje, alimentos y traslado —aéreo o terrestre— de los ponentes que asi lo

requieran.

OBJETIVO GENERAL

Proporcionar a los participantes del Taller, los conocimientos esenciales de
los recursos del nuevo sistema y temas relacionados; mediante el analisis de las
figuras procesales y de supuestos especificos para poder interpretar, valorar

objetiva y racional de los supuestos, como en la justificacion de la decision judicial.

MECANICA OPERATIVA Y LOGISTICA

INTRODUCCION

El Instituto de la Judicatura tiene entre sus responsabilidades, especializar,
capacitar y actualizar de manera continua a todos los servidores publicos de la
judicatura local, asi como a los profesionistas que aspiran a laborar en él. Por esta
razon, el Instituto ha implementado una serie de cursos y actividades académicas
encaminadas a cumplir con tal encomienda; mas aun, ante el mandato de la ley
fundamental y del Congreso local para que el sistema procesal penal acusatorio

se adopte en Michoacan.
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SISTEMA Y DURACION

El Taller sobre el Sistema de Recursos en el Modelo Procesal Acusatorio
tendrd una duracion de 15 quince horas, divididas en dos dias (15 y 17 de
diciembre de 2012).

HORARIO

Sabado 15 de diciembre de 09:00 a 14:00 horas
Lunes 17 de diciembre de 09:00 a 14:00 horas y de 16:00 a 21:00 horas.

LUGAR

> Sede Morelia: Aulas del Instituto de la Judicatura.
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PROPUESTA DE CLAUSTRO ACADEMICO

DURACION

MATERIA

PONENTE

15 horas

TALLER SOBRE EL SISTEMA DE RECURSOS EN
EL MODELO PROCESAL ACUSATORIO

Magistrado Pablo Héctor Gonzélez
Villalobos
(Titular de la Séptima Sala Penal del
Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Chihuahua)
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TALLER SOBRE EL SISTEMA DE RECURSOS EN EL MODELO PROCESAL ACUSATORIO

Temario
ASIGNATURA TEMAS
1.1. Los recursos en el sistema acusatorio

1.1.1. Doble instancia/instancia Unica

1.1.2. Fundamentacién y motivacion

1.1.3. Adhesion

1.1.4. Efecto extensivo

1.1.5. Non reformatio in peius

1.2. Recursos contra actos y resoluciones intraprocesales

1.2.1. Lacasacion
1.2.1.1.0bjeto
1.2.1.2.Procedencia
1.2.1.3.Efectos
1.2.1.4.Tramite
1.2.1.5.Legitimacion

1.2.2. Larevocacion
1.2.2.1.0bjeto
1.2.2.2.Procedencia
1.2.2.3.Efectos
1.2.2.4. Tramite

Recursos

1.2.2.5.Legitimacién

1.3. Recurso ordinario contra sentencia
1.3.1. Laapelacion
1.3.1.1.0bjeto
1.3.1.2.Procedencia
1.3.1.3.Efectos
1.3.1.4.Tramite
1.3.1.5.Legitimacién

1.4.Recurso extraordinario contra sentencia
1.4.1. Larevisién
1.4.1.1.0bjeto
1.4.1.2.Procedencia
1.4.1.3.Efectos
1.4.1.4.Tramite
1.4.1.5.Legitimacion
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