
Sexta Sesion Extraordinaria

Acta numero 10/2025

del 10 de diciembre de 2025.
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Al contarse con la presencia de tres miembros del Comite con derecho a voz 

y voto, y tres integrantes con derecho a voz, verificado por el Secretario Tecnico la 

existencia del quorum legal para llevar a cabo la Sexta Sesion Extraordinaria del 

2025 dos mil veinticinco, previo el pase de lista respective, y habiendose constatado
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Comite de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del 
Poder Judicial del Estado de Michoacan de Ocampo.
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En la ciudad de Morelia, Michoacan, siendo las 13:00 trece horas del dia 10 

diez de diciembre del ano 2025 dos mil veinticinco, se reunen en la Presidencia del 

Supremo Tribunal de Justicia del Estado, ubicada en el segundo piso del Palacio de 

Justicia “Jose Ma. Morelos”, en la Calzada La Huerta numero 400 cuatrocientos, de 

la coIonia Nueva Valladolid, de Morelia, Michoacan de Ocampo, el I.G.E. y C.P. Alan 

Juan Rodrlguez Manriquez, Secretario Tecnico del Comite de Adquisiciones, 

Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de Michoacan de Ocampo, 

en representacion del Magistrado Hugo Alberto Gama Coria, Presidente del Comite 

de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios; la Magistrada Paula Edith Espinosa 

Barrientos y el Licenciado Gustavo Adolfo Mendoza Garcia, Vocales del Comite de 

Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios, asi como el Licenciado Ramses 

Martinez Camacho, Encargado de la Contraloria Interna; y, el Licenciado Roberto 

Ivan Perez Lopez, Jefe del Departamento de Adquisiciones y Almacen, para 

celebrar la Sexta Sesion Extraordinaria del Comite de Adquisiciones, 

Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de Michoacan. Por Io que, 

previo pase de lista de asistencia realizada por el I.G.E. y C.P. Alan Juan Rodriguez 

Manriquez, el Secretario Tecnico en representacion del Presidente, declaraj=T 

quorum legal, asi como abierta la sesion, se somete a la consideracion de lg^ 

integrantes del Comite de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios la listar de 

asuntos a tratar, misma que se aprueba por unanimidad de votes; y, se agrega a la 

presente acta.



Asuntos generales.

DESARROLLO DE ASUNTOS
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Asunto 1. Oficio AD/1541/2025, del Departamento de Adquisiciones y Almacen. 

Presenta los dictamenes legal, tecnico y economico relatives a la Licitacion Publica 

numero OAJ/CA/DA/LP/01/2025, para la “Contratacion del Servicio de Limpieza 

para el Poder Judicial del Estado”.

Asunto 2. Oficio AD/1542/2025, del Departamento de Adquisiciones y Almacen. 

Presenta los dictamenes legal, tecnico y economico relatives a la Licitacion Publica 

numero OAJ/CA/DA/LP/02/2025, para la “Contratacion del Servicio de Seguridad 

para el Poder Judicial del Estado”.

Asunto 3. Oficio AD/1543/2025, del Departamento de Adquisiciones y Almacen. 

Presenta los dictamenes legal, tecnico y economico relatives a la Licitacion Publica 

numero OAJ/CA/DA/LP/03/2025, para la “Contratacion del Servicio de Suministro 

de Vales de Despensa a traves de Tarjetas Electronicas”.

Asunto 4. Oficio AD/1544/2025, del Departamento de Adquisiciones y Almacen. 

Presenta los dictamenes legal, tecnico y economico relatives a la Licitacion Publica 

numero OAJ/CA/DA/LP/04/2025, para la “Contratacion del Servicio de Fotocopiado 

para el Poder Judicial del Estado”.
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la presencia de todos los integrantes del Comite, de conformidad a Io dispuesto por 

los articulos 3°, 8°, fraccion III, 14, 15, 17, 18, 19 y 20 del Reglamento de 
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de 

Michoacan de Ocampo, se someten a consideracion los asuntos enlistados en el 

orden del dia, de la manera siguiente:

Asunto 1. Se da cuenta con el oficio AD/1541/2025, de 10 de diciembre de 

2025 dos mil veinticinco, suscrito por el Licenciado Roberto Ivan Perez Lopez, Jefe 

del Departamento de Adquisiciones y Almacen, por medio del cual somete a 

consideracion, para su analisis y aprobacion, en su caso, los dictamenes legal, 

tecnico y economico, asi como el cuadro comparativo, relatives a la Licitacion 

Publica numero OAJ/CA/DA/LP/01/2025, para la “Contratacion cfel Servicio de \ \ w



Dictamen legal de las propuestas presentadas por los licitantes, concluyendo:
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De la evaluacion realizada a las propuestas tecnicas y evaluacion de la 

documentacion legal presentada dentro del procedimiento indicado al rubro por 

parte de los licitantes; asi como al Dictamen Tecnico contenido en el oficio 

DA/8G/0342/2025, emitido por la Titular del Departamento de Servicios Generales 

de la Direccion de Administracion del Organo de Administracion Judicial del Poder 

Judicial del Estado de Michoacan, se desprende Io siguiente:

De la evaluacion realizada a la documentacion legal presentada dentro del 

procedimiento indicado al rubro por parte de los licitantes participantes; se 

desprende Io siguiente:

Limpieza para el Poder Judicial del Estado”, con el proposito de emitir el Dictamen 

de Fallo de Adjudicacion, de la licitacion antes mencionada, conforme a Io siguiente:

Organo de Administracion Judicial
Direccion de Administracion

b. Respecto del licitante, “LIMPIEZA PROFESIONAL ECOLOGICA, S.A. DE 

C.V.”; NO CUMPLE con su propuesta tecnica para la partida unica del Anexo 

1 de las bases de licitacion, por Io siguiente:

I. No senalo los materiales e insumos que utilizara como se requirio en 

el Anexo 1, apartado II, segundo parrafo de las bases de licitacion;

Del analisis de la documentacion legal, se desprende que los licitantes: 

“SERVICIOS DE LIMPIEZA Y MANTENIMIENTO KARLA, S. DE R.L. DE C.V.”, 

“HANDEL BC, S.A. DE C.V.”, “SISTEC PRIV, S. DE R.L. DE C.V.” y “LIMPIEZA 

PROFESIONAL ECOLOGICA, S.A. DE C.V.”, CUMPLEN con la documentacion 

legal requerida.
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a. “SERVICIOS DE LIMPIEZA Y MANTENIMIENTO KARLA, S. DE R.L. DE 

C.V.”, “HANDEL BC., S.A. DE C.V.” y “SISTEC PRIV, S. DE R.L. DE C.V.” 

CUMPLEN con sus propuestas tecnicas para la prestacion del servicio objeto 

del presente procedimiento; asi como con documentacion legal de las bases 

de licitacion: por ende, se determine su solvencia en cuanto al alcance legal 

y tecnico.

Dictamen tecnico de las propuestas presentadas por los licitantes, 
concluyendo:



II. No anexo los Catalogos, fichas o folletos de los insumos a emplear
en la prestacion del servicio requerido por la Convocante, como quedo

de manifiesto en la lista de verificacion de la documentacion del Acta

de Presentacion y Apertura de Proposiciones de fecha 02 de diciembre

del 2025.

III. No presento su propuesta tecnica en medio magnetico, como se

solicito en el Apartado 4.3, inciso a) de las bases de Licitacion, como

quedo de manifiesto en la lista de verificacion de la documentacion del

Acta de Presentacion y Apertura de Proposiciones de fecha 02 de

diciembre del 2025.

Ademas de Io anterior, se toma en consideracion el dictamen tecnico emitido

C.V.”, no cumple con su propuesta tecnica.

Dictamen economico de las propuestas presentadas por los licitantes,
concluyendo:

La evaluacion se realiza de conformidad con el articulo 53 del Reglamento de

Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de

Michoacan de Ocampo y los criterios establecidos en el numeral 6, subnumerales

6.1 y 6.1.1 de las bases de la licitacion.

2. De la evaluacion economica a las propuestas presentadas por los licitantes se

desprende Io siguiente:

a) “HANDEL BC, S.A. DE C.V.”, resulta 8OLVENTE para la partida unica del,

presente procedimiento de licitacion.

“HANDEL BC, S.A. DE C.V.”

SolventePartida Personal

deUnica Servicio $13,580.00 $1,588,860.00117 $14,521.67

$22,116,931.20

Pagina 4 de 24

por la Titular del Departamento de Servicios Generales de la Direccion de 

Administracidn del Organo de Administracion Judicial del Poder Judicial del Estado

de Michoacan contenido en su oficio numero DA/8G/0342/2025, en el que sehala 

que en particular, el licitante “LIMPIEZA PROFESIONAL ECOLOGICA, S.A. DE
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b) “SERVICI08 DE LIMPIEZA Y MANTENIMIENTO KARLA, 8. DE R.L. DE

C.V.” y “LIMPIEZA PROFESIONAL ECOLOGICA, DE C.V.”; resultanS.A.

SOLVENTES para la partida unica del presente procedimiento de licitacion, en

razon de que el precio ofertado no es superior al 5% cinco por ciento respecto al

precio de referencia del estudio de mercado, por Io que es procedente su propuesta.

“SERVICIOS DE LIMPIEZA Y MANTENIMIENTO KARLA, S. DE R.L. DE C.V.”

Partida Personal Solvente

deUnica Servicio 117 $14,521.67 $14,646.40 $1,713,628.80

$23,853,712.90Total Anual IVA incluido

“LIMPIEZA PROFESIONAL ECOLOGICA, S.A. DE C.V.”

Partida Personal Solvente

deUnica Servicio 117 $14,521.67 $14,800.00 $1,731,600.00

$24,103,872.00

Lo anterior con fundamento en el articulo 50 del Reglamento de la Ley de

Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes

Muebles e Inmueble (SIC) del Estado de Michoacan de Ocampo, de aplicacion

supletoria de acuerdo con lo previsto por el numeral 2, ultimo parrafo del

Reglamento de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del

Estado de Michoacan de Ocampo y Articulo Segundo Transitorio de la Ley Organica
del Poder Judicial del Estado de Michoacan de Ocampo.

c) Respecto del licitante “SISTEC PRIV, S. DE R.L. DE C.V.”, su propuesta

resulta NO SOLVENTE, al presentar un precio no aceptable o conveniente para la

Convocante de acuerdo al analisis de precios realizado, toda vez que se encuentra

en un 9% nueve por ciento superior al precio de referencia.
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“SISTEC PRIV, S. DE R.L. DE C.V.”

Partida Personal Solvente

deUnica Servicio 117 $14,521.67 $15,958.10 $1,867,097.70

$25,989,999.98

Los integrantes del Comite acuerdan:

En observancia a Io establecido por el articulo 55 del Reglamento de

Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de

Michoacan de Ocampo, una vez ponderadas las evaluaciones legal, tecnica y

economica presentadas por el Secretario Tecnico del Comite, se autoriza emitir el

Dictamen de Fallo de Adjudicacion, mismo que acorde con las Bases de la Licitacion

Publica Estatal numero OAJ/CA/DA/LP/01/2025, para la “Contratacion del Servicio

de Limpieza para el Poder Judicial del Estado”, debera notificarse mediante el Acta

de Notificacion de Fallo, a las 10:00 diez horas del 11 once de diciembre de 2025

dos mil veinticinco; conforme a Io siguiente:

Tomando en consideracidn las evaluaciones efectuadas a las propuestas

tecnicas y la documentacion legal, asi como a las propuestas economicas

presentadas por los licitantes; este Comite de Adquisiciones, Arrendamientos y

Servicios del Poder Judicial del Estado de Michoacan, en ejercicio de las

atribuciones conferidas en los articulos 54 y 55 del Reglamento de Adquisiciones,

Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de Michoacan de Ocampo;

y numeral 6 de las Bases de licitacion en que se actua:

RESUELVE:

I. PROPOSICIONES QUE RESULTAN SOLVENTES:

De acuerdo con Io establecido en las bases de la licitacion publica, las

evaluaciones efectuadas a las propuestas tecnicas, a la documentacion legal y sus

propuestas economicas presentadas por los licitantes; se concluye que resultan

solventes y conveniente las ofertas siguientes:
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II. PROPOSICIONES QUE SE DESECHAN:
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Lo anterior con fundamento en el articulo 50 del Reglamento de la Ley de 

Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes 

Muebles e Inmueble (SIC) del Estado de Michoacan de Ocampo, de aplicacion 

supletoria.

b) La proposicion presentada por el licitante “LIMPIEZA PROFE8IONAL

ECOLOGICA, 8.A. DE C.V.”, por las razones que enseguida se exponen:

a) La proposicion presentada por el licitante “SISTEC PRIV, S. DE R.L. DE 

C.V.”, por las razones que enseguida se exponen:

a) “HANDEL BC, S.A. DE C.V.”, resulta SOLVENTE con su propuesta para 

la partida unica.

i. No senalo los materiales e insumos que utilizara como se requirio en el 

Anexo 1, apartado II, segundo parrafo de las bases de licitacion.

ii. No anexo los Catalogos, fichas o folletos de los insumos a emplear en la 

prestacion del servicio requerido por la Convocante, como quedo de 

manifiesto en la lista de verificacion de la documentacion del Acta d^ 

Presentacion y Apertura de Proposiciones de fecha 02 de diciembre del 2025.

i. Presentar un precio no aceptable o conveniente de acuerdo al analisis de 

precios realizado, toda vez que se encuentra en un 9% nueve por ciento 

superior al precio de referencia, lo anterior de conformidad con el numeral 7, 

letra R) de las bases de licitacion.

Organo de Administracion Judicial
Direccion de Administracion

b) “SERVICIOS DE LIMPIEZA Y MANTENIMIENTO KARLA, S. DE R.L. DE 

C.V.”, resulta SOLVENTE para la partida unica del presente procedimiento de 

licitacion, en razon de que el precio ofertado no es superior al 5% respecto al precio 

de referencia del estudio de mercado, por lo que es procedente la propuesta.
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III. ASIGNACION O ADJUDICACION DEL CONTRATO.
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Ademas de Io anterior, se toma en consideracion el dictamen tecnico emitido 

por la Titular del Departamento de Servicios Generales de la Direccion de 

Administracion del Organo de Administracion Judicial del Poder Judicial del Estado 

de Michoacan contenido en su oficio numero DA/SG/0342/2025, en el que senala 

que en particular, el licitante “LIMPIEZA PROFE8IONAL ECOLOGICA, 8.A. DE 

C.V.”, no cumple por esos mismos motivos.

PODER JUDICIAL 
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Por las razones anteriormente expuestas, Io procedente es DESECHAR 

dichas propuestas, al actualizarse las causales de desechamiento prevista en los 

numerales 7, letras B y R de las bases de licitacion.

iii. No presento su propuesta tecnica en medio magnetico, como se solicito 

en el Apartado 4.3, inciso a) de las bases de Licitacion, como quedo de 
manifiesto en la lista de verificacion de la documentacion del Acta de 

Presentacion y Apertura de Proposiciones de fecha 02 de diciembre del 2025.
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En el numeral 6, numerario 6.1.3., de las bases de licitacion, se establecio 

que el servicio objeto de este procedimiento, se adjudicaria al licitante cuya oferta 

resultara solvente porque cumple con los requisites legales, tecnicos y economicos 

establecidos en dichas bases y por tanto garantiza satisfactoriamente el 

cumplimiento de las obligaciones respectivas.

De igual forma, se determine que, en la evaluacion de las proposiciones se 

verificaria que las mismas contengan de manera correcta la informacibn, 

documentos y requisites solicitados en las bases; que se realizaria una evaluacion 

cualitativa de toda la documentacion que soporta las propuestas tecnicas y 

economicas para verificar que existiera congruencia entre la oferta tecnica y la 

informacibn que la respalda; y que tambien se verificarian todas las cartas, precio 

fijo propuesto, y todas las que de conformidad con las bases considerara pertinente 

la Convocante a fin de garantizar que la adjudicacibn se realice al licitante que 

garantice las mejores condiciones de precio, calidad, financiamiento y oportunidad. 

Por tanto, al haberse hecho la evaluacion conforme a Io indicado y atendiendo a 

que se garantizan condiciones de contratacibn favorables de eficacia, eficiencia,

<SB(



LICITANTE PARTIDA

Unica“HANDEL BC, S.A. DE C.V.” $22,116,931.20

Dictamen legal de las propuestas presentadas por los licitantes, concluyendo:

por parte de los licitantes participantes; se
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De la evaluacion realizada a las propuestas tecnicas y su documentacibn 

legal presentada dentro del procedimiento indicado al rubro por parte de los 

licitantes; asi como al Dictamen Tecnico contenido en el oficio numero 8I/P/06/2025 

de fecha 09 de diciembre de 2025, emitido por el Titular de la Unidad de de 

Seguridad Interna y Proteccibn Ciudadana del Organo de Administracibn Judicial 

del Poder Judicial del Estado de Michoacan, se desprende Io siguiente:

PODER JUDICIAL 
MICHOACAN

Asunto 2. Se da cuenta con el oficio AD/1542/2025, de 10 de diciembre de 

2025 dos mil veinticinco, suscrito por el Licenciado Roberto Ivan Perez Lopez, Jefe 

del Departamento de Adquisiciones y Almacen, por medio del cual somete a 

consideracibn, para su analisis y aprobacibn, en su caso, los dictamenes legal, 

tecnico y econbmico, as! como el cuadro comparativo, relatives a la Licitacibn 

Publica numero OAJ/CA/DA/LP/02/2025, para la “Contratacion del Servicio de 

Seguridad para el Poder Judicial del Estado”, con el propbsito de emitir el Dictamen 

de Fallo de Adjudicacibn, de la licitacibn antes mencionada, conforme a Io siguiente:

De la evaluacion realizada a la documentacibn legal presentada dentro del 

procedimiento indicado al rubro 

desprende Io siguiente:

idoneidad legal y comercial 

correspondiente, como sigue:

Organo de Administracibn Judicial
Direccibn de Administracibn

IMPORTE TOTAL IVA 
INCLUIDO

Del analisis de la documentacibn legal, se desprende que los licitantes: 

^HANDEL BC, S.A. DE C.V.” y “PROYECTOS Y SERVICIOS DE RESGUARDO, 

,S.A. DE C.V.”, CUMPLEN con la documentacibn legal requerida.
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del licitante, es de adjudicarse el contrato

Dictamen tecnico de las propuestas presentadas por los licitantes, 
concluyendo:



a) “HANDEL BC, 8.A. DE C.V.” y “PROYECTOS Y SERVICIOS DE

RE8GUARDO, 8.A. DE C.V.”; CUMPLEN con sus propuestas tecnicas para la

prestacion del servicio objeto del presente procedimiento; asi como con la

documentacion legal de las bases de licitacion; por ende, se determina su solvencia

en cuanto al alcance legal y tecnico.

Dictamen economico de las propuestas presentadas por los licitantes,

concluyendo:

De la evaluacion economica a las propuestas presentadas por los licitantes

se desprende Io siguiente:

a) “HANDEL BC, 8.A. DE C.V.”, resulta solvente para la partida unica del

presente procedimiento de licitacion.

“HANDEL BC, S.A. DE C.V.”

Solvente

de $14,250.00 $1,553,250.00Servicio 109 $14,399.50

$21,621,240.00

b) “PROYECTOS Y SERVICIOS DE RESGUARDO, S.A. DE C.V.”, resulta

solvente para la partida unica del presente procedimiento de licitacion, en razon de

que el precio ofertado no es superior al 5% respecto al precio de referencia del

estudio de mercado, por Io que es procedente la propuesta.

“PROYECTOS Y SERVICIOS DE RESGUARDO, S.A. DE C.V.”

Solvente

de $14,399.50 $14,900.00 $1,624,100.00Servicio 109

4 $22,607,472.00
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mensual sin IVA, 

por elemento
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mensual sin IVA, 
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Total Anual
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Los integrantes del Comite acuerdan:

RESUELVE:

I. PROPOSICIONES QUE RESULTAN SOLVENTES:
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Lo anterior con fundamento en el articulo 50 del Reglamento de la Ley de 

Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes 

Muebles e Inmueble (SIC) del Estado de Michoacan de Ocampo, de aplicacion 

supletoria Lo anterior con fundamento en el articulo 50 del Reglamento de la Ley de 

Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes 

Muebles e Inmueble (SIC) del Estado de Michoacan de Ocampo, de aplicacion 

supletoria de acuerdo con lo previsto por el numeral 2, ultimo parrafo del 

Reglamento de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del 

Estado de Michoacan de Ocampo y Articulo Segundo Transitorio de la Ley Organica 

del Poder Judicial del Estado de Michoacan de Ocampo.

De acuerdo con lo establecido en las bases de la licitacion publica, las 

evaluaciones efectuadas a las propuestas tecnicas, a la documentacion legal y susyc

Organo de Administracion Judicial
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En observancia a lo establecido por el articulo 55 del Reglamento de 

Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de 

Michoacan de Ocampo, una vez ponderadas las evaluaciones legal, tecnica y 

economica presentadas por el Secretario Tecnico del Comite, se autoriza emitir el 

Dictamen de Fallo de Adjudicacion, mismo que acorde con las Bases de la Licitacion 

Publica Estatal numero OAJ/CA/DA/LP/02/2025, para la “Contratacion del Servicio 

de Seguridadpara el Poder Judicial del Estado”, debera notificarse mediante el Acta 

de Notificacion de Fallo, a las 11:00 once horas del 11 once de diciembre de 2025 

dos mil veinticinco; conforme a lo siguiente:

f Tomando en consideracion las evaluaciones efectuadas a las propuestas 

tecnicas y la documentacion legal, asi como a las propuestas economicas 

presentadas por los licitantes; este Comite de Adquisiciones, Arrendamientos y 

Servicios del Poder Judicial del Estado de Michoacan, en ejercicio de las 

atribuciones conferidas en los articulos 54 y 55 del Reglamento de Adquisiciones, 

Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de Michoacan de Ocampo; 

y numeral 6 de las Bases de licitacion en que se actua:
}1V
&

B(



II. ASIGNACION O ADJUDICACION DEL CONTRATO.
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propuestas economicas y al cumplir con los requisites legales, tecnicos y 

economicos previstos en las mismas; se concluye que resultan solventes las ofertas 
presentada por los licitantes:

a) “HANDEL B.C., 8.A. DE C.V.”, resulta SOLVENTE con su propuesta para 

la partida unica.

En el numeral 6, numerario 6.1.3., de las bases de licitacion, se establecio 

que el servicio objeto de este procedimiento, se adjudicana al licitante cuya oferta 

resultara solvente porque cumple con los requisites legales, tecnicos y economicos 

establecidos en dichas bases y por tanto garantiza satisfactoriamente el 

cumplimiento de las obligaciones respectivas.

Organo de Administracion Judicial
Direccion de Administracion

1

-si
£
£

§

4
Ss

b) “PROYECTOS Y SERVICIOS DE RESGUARDO, S.A. DE C.V.”, resulta 

SOLVENTE para la partida unica del presente procedimiento de licitacion, en razon 

de que el precio ofertado no rebasa el 5% por encima del precio de referenda del 

estudio de mercado, por Io que es procedente la propuesta. Lo anterior con 

fundamento en el artfculo 50 del Reglamento de la Ley de Adquisiciones, 

Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes Muebles e 

Inmueble (SIC) del Estado de Michoacan de Ocampo, de aplicacion supletoria de 

acuerdo con lo previsto por el numeral 2, ultimo parrafo del Reglamento de 

Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de 

Michoacan de Ocampo y Artfculo Segundo 

Transitorio de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Michoacan d 

Ocampo.

De igual forma, se determino que, en la evaluacion de las proposiciones se 

verificaria que las mismas contengan de manera correcta la informacion, 
documentos y requisites solicitados en las bases; que se realizaria una evaluacion 

cualitativa de toda la documentacion que soporta las propuestas tecnicas y 

economicas para verificar que existiera congruencia entre la oferta tecnica y la 

informacion que la respalda; y que tambien se verificarian todas las cartas, precio 

fijo propuesto, y todas las que de conformidad con las bases considerara pertinente
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b) El licitante “HANDEL BC, 8.A. DE C.V.” acredito una experiencia en el 

ramo a traves de 3 contratos aportados en el Anexo 23 de la documentacion legal 

de su propuesta, instrumentos legales de los que se desprende que ha prestado el 

servicio de seguridad a personas morales; ademas de presentar constancias de 

capacitacion del Institute Superior de Seguridad Integral Mexico en temas de la 

administracion estrategicas de seguridad privada, que van dirigidas al personal 

administrative de la licitante y 3 constancias dirigidas al personal operative; por su 

parte, acredita con la Opinion del Cumplimiento de Obligaciones Fiscales en materia 

de Seguridad Social del 28 de noviembre de 2025, que cuenta con 17 trabajadores 

afiliados al IMSS.

Por Io anteriormente expuesto, haciendo un analisis de la experiencia en el 

ramo de seguridad, se desprende Io siguiente:

PODER JUDICIAL 
MICHOACAN

la Convocante a fin de garantizar que la adjudicacion se realice al licitante que 

garantice las mejores condiciones de precio, calidad, financiamiento y oportunidad. 

Ademas de Io anterior, este cuerpo colegiado toma en consideracion la acreditacion 

de la experiencia en el ramo solicitada por la Convocante, elemento esencial a 

considerar ya que implica habilidades para proteger a las personas servidoras 

publicas y los inmuebles de la Convocante, con personal capacitado en seguridad 

y vigilancia; expuesto Io anterior, es de considerar Io siguiente:

Organo de Administracion Judicial
Direccion de Administracion

a) El licitante “PROYECTOS Y SERVICIOS DE RESGUARDO, S.A. DE 

C.V.”, acredito una experiencia en el ramo a traves de 6 contratos aportados en el 

Anexo 23 de la documentacion de su propuesta, instrumentos legales de los que se 

desprende que ha prestado el servicio de seguridad a instituciones de la 

administracion publica federal como estatal; ademas de presentar constancias de la 

Direccion General de Capacitacion de la Secretaria del Trabajo y Prevision Social a 

nombre de la licitante, los cuales presentan informacidn sobre el plan y programas 

de capacitacion, adiestramiento y productividad de su personal; a la vez que 

acredita con la Opinion del Cumplimiento de Obligaciones Fiscales en materia de 

Seguridad Social del 01 de diciembre de 2025, que cuenta con 316 trabajadores 

afiliados al IMSS.

I 
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PARTIDALICITANTE

Unica $22'607,472.00
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b) Ademas se desprende de la Opinion del Cumplimiento de Obligaciones 

Fiscales en materia de Seguridad Social del 01 de diciembre de 2025, que la licitante 

cuenta con 316 trabajadores afiliados al IM8S, creando conviccion en la 

Convocante, que tiene la capacidad para prestar el servicio objeto de la presente 

licitacion.

No pasa desapercibido que una condicion del Anexo 8 de las bases de 

licitacion a la cual se sujetaron los licitantes, es: “...Asimismo, entendemos que 

ustedes no estan obligados a aceptar la oferta mas baja ni cualquier otra de las 

proposiciones que reciban..

For tanto, al haberse hecho la evaluacion conforme a Io indicado y 

atendiendo a que se garantizan condiciones de contratacion favorables de eficacia, 

eficiencia, idoneidad legal y comercial del licitante, es de adjudicarse el contrato 

correspondiente, como sigue:

Asunto 3. Se da cuenta con el oficio AD/1543/2025, de 10 de diciembre de 

2025 dos mil veinticinco, suscrito por el Licenciado Roberto Ivan Perez Lopez, Jefe 

del Departamento de Adquisiciones y Almacen, por medio del cual somete a

“PROYECTOS Y SERVICIOS DE RESGUARDO, 
S.A. DE C.V.”

Organo de Administracion Judicial
Direccion de Administracion

IMPORTE TOTAL IVA 
INCLUIDO

a) La licitante “PROYECTOS Y SERVICIOS DE RESGUARDO, S.A. DE 

C.V.”, acredita mayor experiencia en la prestacion del servicio seguridad y resulta 

conveniente para la Convocante; a mayor abundamiento, esta licitante ha prestado 

el servicio de seguridad a instituciones con condiciones semejantes a la de la 

Convocante.

i

1

£
4
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Es dable sehalar por parte de este organo colegiado, que la propuesta 

economica presentada por la licitante “PROYECTOS Y SERVICIOS DE 

RESGUARDO, S.A. DE C.V.” no rebasa el presupuesto autorizado para la 

contratacion del servicio de seguridad objeto de la licitacion.



a

Dictamen legal de las propuestas presentadas por los licitantes, concluyendo:

concluyendo:
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Dictamen econdmico de las propuestas presentadas por los licitantes, 
concluyendo:

De la evaluacion economica a la propuesta presentada por el licitante “TOKA 

INTERNACIONAL S.A.P.I. DE C.V.”, se desprende que resulta SOLVENTE para la 
partida unica del presente procedimiento de licitacion.

De la evaluacion realizada a la documentacion legal presentada dentro del 

procedimiento indicado al rubro por parte del unico licitante participante; se 
desprende Io siguiente:

De la evaluacion realizada a la propuesta tecnica y su documentacion legal 

presentada dentro del procedimiento indicado al rubro, se desprende que el unico 

licitante participante en el procedimiento: “TOKA INTERNACIONAL S.A.P.I. DE 

C.V.”, CUMPLE con su propuesta tecnica para la prestacion del servicio objeto del 

presente procedimiento; por ende, se determine su solvencia en cuanto al alcance 
legal y tecnico.

Del analisis de la documentacion legal, se desprende que el licitante: “TOKA 

INTERNACIONAL, S.A.P.I DE C.V.”, CUMPLE con la documentacion legal 

requerida.

Organo de Administracion Judicial
Direccion de Administracion
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consideracion, para su analisis y aprobacion, en su caso, los dictamenes legal, 

tecnico y economico, relatives a la Licitacion Publica numero 

OAJ/CA/DA/LP/03/2025, para la “Contratacion del Servicio de Suministro de Vales 

de Despensa a traves de Tarjetas Electrdnicas”, con el proposito de emitir el 

Dictamen de Fallo de Adjudicacion, de la licitacion antes mencionada, de acuerdo a 

Io siguiente:

Dictamen tecnico de las propuestas presentadas por los licitantes,



“TOKA INTERNACIONAL S.A.P.I. DE C.V.”

Solvente

$24,603,336.96 1.45% 1% $285,398.71

Los integrantes del Comite acuerdan:

En observancia a Io establecido por el articulo 55 del Reglamento de

Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de

Michoacan de Ocampo, una vez ponderadas las evaluaciones legal, tecnica y

economica presentadas por el Secretario Tecnico del Comite, se autoriza emitir el

Dictamen de Fallo de Adjudicacion, mismo que acorde con las Bases de la Licitacion

Publica Estatal numero OAJ/CA/DA/LP/03/2025, para la “Contratacion del Servicio

de Suministro de Vales de Despensa a traves de Tarjetas Electronicas”, debera

notificarse mediante el Acta de Notificacion de Fallo, a las 12:00 doce horas del 11

once de diciembre de 2025 dos mil veinticinco; conforme a Io siguiente:

Tomando en consideracion las evaluaciones efectuadas a las propuestas

tecnicas y la documentacion legal, asi como a las propuestas economicas

presentadas por los licitantes; este Comite de Adquisiciones, Arrendamientos y

Servicios del Poder Judicial del Estado de Michoacan, en ejercicio de las

atribuciones conferidas en los articulos 54 y 55 del Reglamento de Adquisiciones,

Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de Michoacan de Ocampo;

y numeral 6 de las Bases de licitacion en que se actua:

RESUELVE:

I. PROPOSICION QUE RESULTA SOLVENTE:

De acuerdo con Io establecido en las bases de la licitacion publica, la

evaluacion efectuada a las propuestas, documentacion legal y al determiner que

cumplen con los requisites legales, tecnicos y economicos previstos en dichas

Pagina 16 de 24
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de 
de 
de

Servicio 
suministro 
Vales 
Despensa

Descripcion del 
servicio

Total a 
Dispersar

Costo 
promedio 
sobre el 
monto a 
dispersar

Propuesta 
econdmica, 

porcentaje sobre 
el monto a 
dispersar

Propuesta 
economica, Total de 
la Comision sobre el 
monto a dispersar 

IVA Incluido

No 
solvente
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a) “TOKA INTERNACIONAL S.A.P.I. DE C.V.”, para la partida unica.

II. ASIGNACION O ADJUDICACION DEL CONTRATO.

“TOKA INTERNACIONAL S.A.P.I. DE C.V.

$24,603,336.96 1% $285,398.71
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De igual forma, se determino que, en la evaluacion de las proposiciones se 

verificaria que las mismas contengan de manera correcta la informacion, 

documentos y requisitos solicitados en las bases; que se realizaria una evaluacion 

cualitativa de toda la documentacion que soporta la propuesta tecnica y economica 

para verificar que existiera congruencia entre la oferta tecnica y la informacion que 

la respalda; y que tambien se verificarian todas las cartas, precio fijo propuesto, y 

todas las que de conformidad con las bases considerara pertinente la Convocante 

a fin de garantizar que la adjudicacion que se realice y garantice las mejores 

condiciones de precio, calidad, financiamiento y oportunidad.

Por tanto, al haberse hecho la evaluacion conforme a Io indicado y 

«tendiendo a que se garantizan condiciones de contratacion favorables de eficacia, 

eficiencia, idoneidad legal y comercial del licitante, es de adjudicarse el contrato 
correspondiente, como sigue:

En el numeral 6, numerario 6.1.3., de las bases de licitacion, se establecio 

que el servicio objeto de este procedimiento, se adjudicaria al licitante cuya oferta 

resultara solvente porque cumple con los requisitos legales, tecnicos y economicos 

establecidos en dichas bases y por tanto garantiza satisfactoriamente el 

cumplimiento de las obligaciones respectivas.

bases; se concluye que resulta solvente y conveniente la oferta presentada por 

unico licitante:

Servicio de 
suministro de Vales 
de Despensa

Descripcion del 
servicio

Total a 
Dispersar

Porcentaje de 
Comision sobre el 
monto a dispersar 

antes de IVA

Organo de Administracion Judicial
Direccion de Administracion

Propuesta economica, 
Total de la Comision 

sobre el monto a 
dispersar IVA Incluido
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Dictamen legal de las propuestas presentadas por los licitantes, concluyendo:

PRIMERO.

SEGUNDO.

concluyendo:

Z;
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De la evaluacion realizada a la documentacion legal presentada dentro del 

procedimiento indicado al rubro por parte de los licitantes participantes; se 

desprende Io siguiente:

Respecto del licitante C. FERNANDO DIMAS RAMOS, NO CUMPLE con la 

documentacion legal, al ser omiso en presentar el Registro de Prestadores de 

Servicios u Obras Especializadas (REPSE), como es requerido en el Anexo 22 de 

las bases de la licitacion.

De la evaluacion realizada a las propuestas tecnicas y evaluacion de la 

documentacion legal presentada dentro del procedimiento indicado al rubro por

Asi mismo, se precisa que el total de la comision sobre el monto a dispersar 
puede variar de acuerdo a las altas o bajas de personal de la Convocante.

Organo de Administracion Judicial
Direccion de Administracion

Del analisis de la documentacion legal, se desprende que los licitantes: 

“SISTEMAS DE IMPRESION DIGITAL, S.A. DE C.V.” y “TRIMAX SOLUCIONES 

DIGITALES, S.A. DE C.V.”, CUMPLEN con la documentacion legal requerida.

1 
J
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Asunto 4. Se da cuenta con el oficio AD/1544/2025, de 10 de diciembre de 

2025 dos mil veinticinco, suscrito por el Licenciado Roberto Ivan Perez Lopez, Jefe 

del Departamento de Adquisiciones y Almacen, por medio del cual somete a 

consideracion, para su analisis y aprobacion, en su caso, los dictamenes legal, 

tecnico y economico, asi como el cuadro comparativo, relativos a la Licitacion 

Publica numero OAJ/CA/DA/LP/04/2025, para la “Contratacion del Servicio de 

Fotocopiado para el Poder Judicial del Estado”, con el proposito de emitir el 

Dictamen de Fallo de Adjudicacion, de la licitacion antes mencionada, de acuerdo a 

Io siguiente:

Dictamen tecnico de las propuestas presentadas por los licitantes,

iSB(



PRIMERO.
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1. La evaluacion se realiza de conformidad con el articulo 53 del Reglamento 

de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de 

Michoacan de Ocampo y los criterios establecidos en el numeral 6, subnumerales 
6.1 y 6.1.1 de las bases de la licitacion.

2. De la evaluacion economica a las propuestas presentadas por los licitantes 
se desprende Io siguiente:
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Dictamen economico de las propuestas presentadas por los licitantes, 
concluyendo:

parte de los licitantes; asi como al dictamen tecnico contenido en el oficio 

CEDETIC/DIR/1724/25 de fecha 04 de diciembre de 2025, emitido por el Director 

del Centro de Desarrollo de Tecnologias de Informacion y Comunicaciones del 

Poder Judicial del Estado de Michoacan, se desprende Io siguiente:

Respecto de los licitantes: C. FERNANDO DIMAS RAMOS y “TRIMAX 

SOLUCIONES DIGITALES, S.A. DE C.V.”, CUMPLEN con sus propuestas tecnicas 

para la prestacion del servicio objeto del presente procedimiento.

Organo de Administracion Judicial
Direccion de Administracion

SEGUNDO.

Del licitante “SISTEMAS DE IMPRESION DIGITAL, S.A. DE C.V.”, NO 

CUMPLE con su propuesta tecnica, como quedo de manifiesto en la evaluacion 

correspondiente, toda vez que el licitante no especifica en su propuesta el modelo 

de los equipos ofertados, solo pone una leyenda especificando que cumplen con las 

caracteristicas solicitadas en las bases y anade un folleto que incluyen las 

especificaciones de multiples modelos de la marca; Io que se corrobora con el 

dictamen emitido por el Director del Centro de Desarrollo de Tecnologias de 

Informacion y Comunicaciones del Organo de Administracion Judicial del Estado de 

Michoacan: Io anterior, en contravencion a Io establecido en el Apartado II, numeral 

1, segundo parrafo de las bases de licitacion.
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a) “8ISTEMAS DE IMPRESION DIGITAL, S.A. DE C.V.” y C. FERNANDO

DIMAS RAMOS y “TRIMAX SOLUCIONES DIGITALES, S.A. DE C.V.”, resultan

SOLVENTES para la partida unica del presente procedimiento de licitacion.

“SISTEMAS DE IMPRESION DIGITAL, S.A. DE C.V.”

Solvente

Servicio $0.19 $1.35 $.15 $1.00

C. FERNANDO DIMAS RAMOS

Solvente

$.14Servicio $0.19 $1.35 $.95

“TRIMAX SOLUCIONES DIGITALES, S.A. DE C.V.”

Solvente

Servicio $0.19 $1.35 $.18 $1.30

Los integrantes del Comite acuerdan:

En observancia a Io establecido por el articulo 55 del Reglamento de
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Descripcion 
del servicio

Descripcion 
del servicio

Descripcion 
del servicio

Unidad 
de 

Medida

Unidad 
de 

Medida

Unidad 
de 

Medida

Precio 
promedio 

por copia e 
impresion 

sin IVA, para 
el Poder 
Judicial

Precio 
promedio 

por copia e 
impresion 

sin IVA, para 
el Poder 
Judicial

Precio 
promedio 

por copia e 
impresion 

sin IVA, para 
el Poder 
Judicial

Precio 
promedio por 

copia e 
impresion sin 
IVA, para el 

publico en los 
centres de 

fotocopiado

Precio 
promedio por 

copia e 
impresion sin 
IVA, para el 

publico en los 
centres de 

fotocopiado

Precio 
promedio por 

copia e 
impresion sin 
IVA, para el 

publico en los 
centres de 

fotocopiado

Propuesta 
econdmica, 
precio por 

copia e 
impresion sin 

IVA para el 
Poder Judicial

Propuesta 
economica, 
precio por 

copia e 
impresion sin 

IVA para el 
Poder Judicial

Propuesta 
econdmica, 
precio por 

copia e 
impresion sin 

IVA para el 
Poder Judicial

Propuesta 
econdmica, 

Precio por copia 
e impresion sin 

IVA, para el 
publico en los 

centres de 
fotocopiado

Propuesta 
econdmica, 

Precio por copia 
e impresion sin 

IVA, para el 
publico en los 

centres de 
fotocopiado

Propuesta 
econdmica, 

Precio por copia 
e impresion sin 

IVA, para el 
publico en los 

centres de 
fotocopiado

No 
solvente

No 
solvente

No 
solvente

Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de 

Michoacan de Ocampo, una vez ponderadas las evaluaciones legal, tecnica y

Servicio de 
Fotocopiado

Servicio de 
Fotocopiado

Servicio de 
Fotocopiado

I 
4

A 

£ 

£

S' 
§ $ 
4 
I



RESUELVE:

I. PROPOSICION QUE RESULTAN SOLVENTE:

II. PROPOSICIONES QUE SE DESECHAN:
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Tomando en consideracion las evaluaciones efectuadas a las propuestas 

tecnicas y la documentacion legal, asi como a las propuestas economicas 

presentadas por los licitantes; este Comite de Adquisiciones, Arrendamientos y 

Servicios del Poder Judicial del Estado de Michoacan, en ejercicio de las 

atribuciones conferidas en los articulos 54 y 55 del Reglamento de Adquisiciones, 

Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de Michoacan de Ocampo; 

y numeral 6 de las Bases de licitacion en que se actua:
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economica presentadas por el Secretario Tecnico del Comite, se autoriza emitir el 

Dictamen de Fa Ho de Adjudicacion, mismo que acorde con las Bases de la Licitacion 

Publica Estatal numero OAJ/CA/DA/LP/04/2025, para la “Contratacion del Servicio 

de Fotocopiado para el Poder Judicial del Estado”, debera notificarse mediante el 

Acta de Notificacion de Fallo, a las 13:00 trece horas del 11 once de diciembre de 

2025 dos mil veinticinco; conforme a Io siguiente:

De acuerdo con Io establecido en las bases de la licitacion publica, las 

evaluaciones efectuadas a la propuesta tecnica, a la documentacion legal y su 

propuesta economica y al cumplir con los requisites legales, tecnicos y economicos 

previstos en las mismas; se concluye que resulta solvente y conveniente la oferta 
presentada por el licitante:

Organo de Administracion Judicial
Direccidn de Administracion

a) “TRIMAX 8OLUCIONES DIGITALES, S.A. DE C.V.”, resulta SOLVENTE 

’su propuesta para la partida unica.

De la evaluacion realizada a las proposiciones presentadas por los licitantes: 

“SISTEMAS DE IMPRESION DIGITAL, S.A. DE C.V.” y C. FERNANDO DIMAS 
RAMOS, se desprende que NO CUMPLEN con sus propuestas, por los motives que 
a continuacion se exponen:
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del analisis

III. ASIGNACION O ADJUDICACION DEL CONTRATO.
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For Io anteriormente expuesto y fundado, Io procedente es DESECHAR 

dichas propuestas, al actualizarse las causales de desechamiento previstas en el 

numeral 7, letras B, P y R de dichas bases.

En el numeral 6, numerario 6.1.3., de las bases de licitacion, se establecid 

que el servicio objeto de este procedimiento, se adjudicaria al licitante cuya oferta 

resultara solvente porque cumple con los requisites legales, tecnicos y economicos 

establecidos en dichas bases y por tanto garantiza satisfactoriamente el 

cumplimiento de las obligaciones respectivas.
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Organo de Administracion Judicial
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a) Respecto del licitante: “SISTEMAS DE IMPRE8ION DIGITAL, S.A. DE 

C.V.”, del analisis a su propuesta tecnica presentada, se desprendio que fue omiso 

en sehalar el modelo de los equipos con los que prestara el servicio objeto de la 

licitacion; Io anterior, en contravencion a Io establecido en el Apartado II, numeral 1, 

segundo parrafo de las bases de licitacion, actualizandose en consecuencia la 

causal de desechamiento prevista en el numeral 7, letras B y P de las bases de la 

licitacion; al no ajustarse a los requisitos tecnicos exigidos por la Convocante en el 

Anexo 1 de las bases de la licitacion.

b) El licitante C. FERNANDO DIMAS RAMOS, del analisis a su 

documentacidn legal presentada, se desprendio que fue omiso en presentar el 

Registro de Prestadores de Servicios u Obras Especializadas (REPSE), como es 

requerido en el Anexo 22 de las bases de la licitacion, actualizandose en 

consecuencia la causal de desechamiento prevista en el numeral 7, letras B y P de 

las bases de la licitacion, al no cumplir con los requisitos legales establecidos en las 

presentes bases de licitacion publica y sin que posteriormente el licitante pueda 

subsanar los errores u omisiones en que haya incurrido.
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De igual forma, se determine que, en la evaluacion de las proposiciones se 

verificaria que las mismas contengan de manera correcta la informacion, 

documentos y requisitos solicitados en las bases; que se realizaria una evaluacion 

cualitativa de toda la documentacidn que soporta las propuestas tecnicas y 

econdmicas para verificar que existiera congruencia entre la oferta tecnica y la
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ano actual; elaborandose el acta respectiva, que firman al calce el I.G.E. y C.P. Alan 

Juan Rodriquez Manriquez, Secretario Tecnico del Comite de Adquisiciones, 

Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de Michoacan de Ocampo, 

en representacion del Magistrado Hugo Alberto Gama Coria, Presidente del Comite 

de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios; la Magistrada Paula Edith Espinosa 

Barrientos y el Licenciado Gustavo Adolfo Mendoza Garcia, Vocales del Comite de 

’Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios, asi como el Licenciado Ramses 

Martinez Camacho, Encargado de la Contraloria Interna; y, el Licenciado Roberto 

Ivan Perez Lopez, Jefe del Departamento de Adquisiciones y Almacen, para su 

debida constancia legal. 
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informacion que la respalda; y que tambien se verificarian todas las cartas, precio 

fijo propuesto, y todas las que de conformidad con las bases considerara pertinente 

la Convocante a fin de garantizar que la adjudicacion se realice al licitante que 

garantice las mejores condiciones de precio, calidad, financiamiento y oportunidad.

Por tanto, al haberse hecho la evaluacion conforme a Io indicado y 

atendiendo a que se garantizan condiciones de contratacion favorables de eficacia, 

eficiencia, idoneidad legal y comercial del licitante, es de adjudicarse el contrato 

correspondiente, como sigue:

En razon de Io anterior, toda vez que no existe algun otro asunto que tratar y 

agotada la lista de los asuntos del dia, se declara concluida la presente sesion, 

siendo las 14:30 catorce horas con treinta minutos del dia 10 diez de diciembre del

Organo de Administracion Judicial
Direccion de Administracion

“TRIMAX SOLUCIONES DIGITALES, S.A. DE 
C.V.”
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.P. Alan Juan Rodriguez Manriquez.
Becreiario Tecnico.

Precio por copia e 
impresion sin IVA 
para el publico en los 
centros de
fotocopiado.

Precio por copia e 
impresion sin IVA, 
para el Poder 
Judicial del Estado



Magistrada Paula Edi Espinosa Barrientos.
•cal.

Licenciado Gustavo Adolfj endoza Garcia.
Vj ;al.

Licenci o Ram artii iC a£ho.
Enca/gado de I ontraloria Inferi del

Poder Judicial Estado de Michoacan.

Licenciado Robe an Perez Lopez.
Jefe del Departamento/d Iquisiciones y Almacen.

Las presentes firmas forman parte Integra del acta

Mid
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numero 10/2025, correspondiente a la Ota Sesidn 
Extraordinaria del Comite de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de 

ican de Ocampo, celebrada con fecha 10 diez de diciembre de 2025 dos mil veinticinco.
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