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Comité de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Poder Judicial del Estado de Michoacan de Ocampo.

Octava Sesion Extraordinaria

Acta numero 13/2025
del 29 de diciembre de 2025.

En la ciudad de Morelia, Michoacan, siendo las 16:30 dieciséis horas con
treinta minutos del dia 29 veintinueve de diciembre del afio 2025 dos mil veinticinco,
se reunen en la Presidencia del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, ubicada
en el segundo piso del Palacio de Justicia “José Ma. Morelos”, en la Calzada La
Huerta niumero 400 cuatrocientos, de la colonia Nueva Valladolid, de Morelia,
Michoacan de Ocampo, el Magistrado Hugo Alberto Gama Coria, Presidente del
Comité de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado
de Michoacan de Ocampo; la Magistrada Paula Edith Espinosa Barrientos y el
Licenciado Gustavo Adolfo Mendoza Garcia, Vocales del Comité de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios, el |.G.E. y C.P. Alan Juan Rodriguez Manriquez,
Secretario Técnico del Comité de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios, asi
como el Licenciado Ramsés Martinez Camacho, Encargado de la Contraloria
Interna; y, el Licenciado Roberto Ivan Pérez Lopez, Jefe del Departamento de
Adquisiciones y Almacén, para celebrar la Octava Sesion Extraordinaria del Comité
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de
Michoacan. Por lo que, previo pase de lista de asistencia realizada por el |.G.E.
C.P. Alan Juan Rodriguez Manriquez, el Presidente, declara el quérum legal, asi
como abierta la sesion, se somete a la consideracion de los integrantes del Comité
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios la lista de asuntos a tratar, misma queg\/

se aprueba por unanimidad de votos; y, se agrega a la presente acta.

Al contarse con la presencia de tres miembros del Comité con derecho a voz
y voto, y tres integrantes con derecho a voz, verificado por el Secretario Técnico la
existencia del quérum legal para llevar a cabo la Octava Sesién Extraordinaria del /
2025 dos mil veinticinco, previo el pase de lista respectivo, y habiéndose constatado
la presencia de todos los integrantes del Comité,xde conformidad a lo dispuesto por
los articulos 3°, 8°, fraccion Ill, 14, 15, 17, 1;&&9 y 20 del Reglamento de
| F qge Judicial del Estado de
X
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Michoacan de Ocampo, se someten a consideracién los asuntos enlistados en el

orden del dia, de la manera siguiente:

Asunto 1. Oficio AD/1603/2025, del Departamento de Adquisiciones y Almacén.
Presenta los dictamenes legal, técnico y econémico relativos a la Licitacion Publica
numero OAJ/CA/DA/LP/06/2025, para la “Adquisicion de Mobiliario para el Poder
Judicial del Estado”.

Asunto 2. Oficio AD/1604/2025, del Departamento de Adquisiciones y Almacén.
Presenta los dictamenes legal, técnico y econdmico relativos a la Licitacion Publica
numero OAJ/CA/DA/LP/07/2025, para la “Adquisicién de Bienes Informaticos para

el Poder Judicial del Estado”.

Asuntos generales.

DESARROLLO DE ASUNTOS

o

Asunto 1. Se da cuenta con el oficio AD/1603/2025, de 29 de diciembre de
2025 dos mil veinticinco, suscrito por el Licenciado Roberto lvan Pérez Lopez, Jefe
del Departamento de Adquisiciones y Almacén, por medio del cual somete a
consideracion, para su analisis y aprobacién, en su caso, los dictamenes legal,
técnico 'y econdmico, relativos a la Licitacion Publica numero
OAJ/CA/DA/LP/06/2025, para la “Adquisicion de Mobiliario para el Poder Judicial
del Estado”, con el propésito de emitir el Dictamen de Fallo de Adjudicacion, de la
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licitacion antes mencionada, conforme a lo siguiente:
Dictamen legal de las propuestas presentadas por los licitantes, concluyendo:

Del analisis de la documentaciéon legal, se desprende que el licitante:
“ZAMOSA, S.A. DE C.V.”, “SOFTNET DE MORELIA, S. DE R.L. DE C.V.”, “AB
COMERCIAL DE MICHOACAN, S.A. DE C.V.” y C. MARIA DE LOURDES AMBRIZ
TINOCO; CUMPLEN con la documentacion legal requerida.

Dictamen técnico de las propuestas presentadas por los licitantes,

concluyendo:

De la evaluacion realizada a las pro tas técnicas presentadas dentro del

s procedimiento indicado al rubro por parte jtantes; asi como al dictamen

7
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técnico contenido en el oficio DA/CP/219/2025 de fecha 23 de diciembre de 2025,
emitido por el Titular del Departamento de Control Patrimonial de la Direccién de
Administracion del Organo de Administracién Judicial del Poder Judicial del Estado

de Michoacan, se desprende lo siguiente:

PRIMERO:

a) “ZAMOSA, S.A. DE C.V.”, CUMPLE con su propuesta técnica para
las partidas: 1, 3,4,6,7, 8,9y 16.

b) C. MARIA DE LOURDES AMBRIZ TINOCO, CUMPLE con su
propuesta técnica para las partidas: 2, 6, 7, 8, 9, 13, 14, 15y 16.

c) “SOFTNET DE MORELIA, S. DE R.L. DE C.V.”, CUMPLE con su
propuesta técnica para las partidas: 2, 7, 8, 11, 12, 13, 14 y 16.

o, d) “AB COMERCIAL DE MICHOACAN, S.A. DE C.V.”, CUMPLE con
>( su propuesta técnica para las partidas: 6, 9y 10.

SEGUNDO:

a) “ZAMOSA, S.A. DE C.V.”, NO CUMPLE con su propuesta técnica

para la partida: 10, por lo siguiente:

En su propuesta técnica oferta 10 piezas y lo solicitado en el Anexo

1 de las bases de licitacion, la Convocante requirié 30 piezas.

b) C. MARIA DE LOURDES AMBRIZ TINOCO, NO CUMPLE con su
propuesta técnica para las partidas: 1, 3, 4, 5, 10, 11 y 12, por lo

motivos siguientes:

Partida 1.

Toda vez que en e xo 1 de las bases de licitacion, en la

descripciéon del bien, se syligita "armado con sistema de ensamble

oculto miniflix"; sin embargo, Ia muestra presentada no cuenta con

L
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el sistema de ensamble oculto miniflix solicitado, motivo por el cual,

el bien no cumple con lo requerido.

Partida 3.

Toda vez que en el Anexo 1 de las bases de licitacion, en la
descripcion del bien, se solicita "engrosado en cantos a 32mm"; sin
embargo, la muestra presentada los cantos son de 28mm, motivo

por el cual, el bien no cumple con lo requerido.

Partida 4.

Toda vez que en el Anexo 1 de las bases de licitaciéon, en la
descripcion del bien, se solicita "engrosado en cantos a 32mm"; sin
embargo, la muestra presentada los cantos son de 28mm, motivo

por el cual, el bien no cumple con lo requerido.

Partida 5.

Toda vez que en el Anexo 1 de las bases de licitacion, en la
descripcion del bien, se solicita "con 2 gavetas tamafio oficio" y
"Librero copete con entrepafios de madera color caoba de 2.00m
largo x 0.30m ancho x 1.10m de altura, con 9 entrepafios movibles";
sin embargo, la muestra presentada solo trae una gaveta tamano
oficio y el librero copete solo trae 6 entrepafios movibles, motivo por

el cual, el bien no cumple con lo requerido.

Partida 10.

Toda ves que en el Anexo 1 de las bases de licitacion, en la
descripcion del bien, se solicita "entrepafnos para CPU e impresora",
sin embargo, la muestra presentada no trae los entrepafos para el

CPU e impresora.

Partida 11.

Toda vez que en el Anexo 1 de las bases de licitacion, en la
descripcion del bien, se solicita "asiento y respaldo ergonémico para
maximo confort evitando defornfacién fabricados en poliuretano

inyectado de alta densidad de 4% a 60 Rg./m3" "procesada con

Loy
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soldadura de microalambre" "Tornilleria de acero pavonado con
doble cabeza, rondana integrada estriada y lock-tite, para evitar que
se aflojen con el uso"; sin embargo, la muestra presentada en lo que
respecta al respaldo principalmente, este se deforma y carece de
densidad requerida, respecto a la soldadura de microalambre, esta
no se aprecia en la revision y por ultimo, solo tiene 2 tornillos para
union de la base con el asiento, lo que la hace ver poco resistente,

motivo por el cual, el bien no cumple con lo requerido.

Partida 12.

Toda vez que en el Anexo 1 de las bases de licitacion, en la
descripcion del bien, se solicita "Silla Secretarial respaldo medio de
disefio ergonémico para maximo soporte lumbar y mecanismo
articulado para inclinacién independiente del asiento y respaldo”; sin
embargo, la muestra presentada no cuenta con mecanismo
articulado para inclinaciéon independiente del asiento y respaldo,

motivo por el cual, el bien no cumple con lo requerido.

“AB COMERCIAL DE MICHOACAN, S.A. DE C.V.”, NO CUMPLE

con su propuesta técnica para las partidas: 3 y 4, por los siguientes

motivos:

Partida 3.

Toda vez que en el Anexo 1 de las bases de licitacion, en la
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descripcién del bien, se solicita "engrosado en cantos a 32mm"; sin
embargo, la muestra presentada los cantos son de 28mm, motivo

por el cual, el bien no cumple con lo requerido.

Partida 4.
Toda vez que en el Anexo 1 de las bases de licitacidén, en la

descripcién del bien, se solicita "engrosado en cantos a 32mm", sin

embargo, la muestra\p

por el cual, el bien no ct
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d) SOFTNET DE MORELIA, S. DE R.L. DE C.V., NO CUMPLE con su

propuesta técnica para las partidas: 1, 3, 6 y 9, por los siguientes

motivos:

Partida 1.

Toda vez que en el Anexo 1 de las bases de licitacion, en la
descripcion del bien, se solicita "Archivero de 2 gavetas tamario
oficio frente y fondo", sin embargo, la muestra presentada no es

tamanio oficio, motivo por el cual, el bien no cumple con lo requerido.

Partida 3.

Toda vez que en el "Anexo 1" de las bases de licitacion, en la
descripcion del bien, se solicita "engrosada en cantos a 32 mm, con
cubre canto de PVC de 2 mm termofusionado color negro, con 1
cajon de archivo tamafo oficio frente y fondo y 1 cajon lapicero,
fondo de cajones reforzado para un mayor soporte de peso, con
cerradura frontal de cierre simultaneo, correderas de extension total
telescépicas embalinadas para un deslizamiento suave y silencioso,
jaladeras fabricadas en aluminio anodizado color negro mate", sin
embargo, la muestra presenta los cantos engrosados a 24mm, sin
cubrecanto de PVC, los cajones no cuentan con correderas de
extension total telescopicas embalinadas y sin jaladeras fabricadas
en aluminio color negro, motivo por el cual, el bien no cumple con lo

requerido.

Partida 6.

Toda vez que en el Anexo 1 de las bases de licitacion, en la
descripcion del bien, se solicita "Gabinete universal metalico de 1.80
altura x 0.90 frente x 0.45 fondo, con 4 entrepanos fijos, puertas
abatibles con chapa tipo bastén y cerradura con llaves", sin
embargo, la muestra presentada tiene las medidas de 1.80 altura x
0.85 frente x 0.40 fondo, con 3 entrepafios fijos y no cuenta con
chapa tipo baston, motivo por el cual, el bien no cumple con lo

requerido.
Partida 9. —
\

) /Pégina 6 de 40 : \

\
b



del Poder Judicial de Michoacdin

Afa

Orgallosame

0

.

PODER JUDICIAL
MICHOACAN

Organo de Administracién Judicial
Direccion de Administracion

Toda vez que en el Anexo 1 de las bases de licitacion, en la

descripcion del bien, se solicita "Mesa multiusos de 0.80 frente x 0.45

fondo x 0.75 altura", sin embargo, la muestra presentada solo la

cubierta cumple con las medidas de 0.80 frente x 0.45 fondo, ya que

los laterales y el entrepafio son de medidas inferiores, motivo por el

cual, el bien no cumple con lo requerido.

Dictamen econdmico de las propuestas presentadas por los licitantes,

concluyendo:

se desprende lo siguiente:

De la evaluacion econémica a las propuestas presentadas por los licitantes

PRIMERO:

-

para las partidas: 1, 3,4,6,7,8,9, 10y 16.

a) “ZAMOSA, S.A. DE C.V.”, resulta SOLVENTE con su propuesta econémica

“ZAMOSA S.A. DEC.V.”

Partida | Descripcién del bien Unlda.d o8 Cantidad Precio Referencia Frech proguesta Total No
medida Econdmica Solvente | Solvente
g Archivero de PIEZA 25 3 3,351.53 $ 2,440.00 $ 61,000.00 v
aglomerado 2 gavetas
Escritorio Secretarial RIEZA 00 |3 5369.82 | $ 3,395.00 $  339,500.00 v
g | Semtenoseml: kA R 792824 | $ 447100 | $  178,840.00 v
ejecutivo
6 | Gabinete Universal PIEZA 60 $ 6,597.73 | ¢ 3,494.00 $  209,640.00 v
3 (| MesadeTrmbais PIEZA 10 $ 6,297.60 | $ 2,527.00 $  25270.00 v
redonda
- -
8 esa detrabizjo RIESR 20 |3 647667 | $ 2,884.00 $  57,680.00 v
rectangular
9 | Mesa Multiusos FIEZA 30 |8 329650 | $ 1,601.00 $  48,030.00 v
Mesa para PIEZA
v
B Vet 30 $ 351679 | $ 1,928.00 $  19,280.00
16 | Librero de aglomerado |  P'EZA 30 |¢ 666141 | $ 3653.00 | $  109,590.00 v

b) C. MARIA DE LOURDES AMBRIZ TINOCO, resulta SOLVENTE con su
propuesta econémica para las partidas: 1, 5,7, 8, 9, 10, 11, 13, 14 y 16.

Respecto de las Partidas 3 y 6 resultan solventes, en razén de que el precio

™
bgé articulo 50 del Reglamento de la Ley de

(0]
PQ
/
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Muebles e Inmueble (SIC) del Estado de Michoacan de Ocampo, de aplicaciéon
supletoria. Lo anterior con fundamento en el articulo 50 del Reglamento de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con
Bienes Muebles e Inmueble (SIC) del Estado de Michoacan de Ocampo, de
aplicacion supletoria de acuerdo con lo previsto por el numeral 2, Gltimo parrafo del
Reglamento de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del
Estado de Michoacan de Ocampo y Articulo Segundo Transitorio de la Ley Organica

del Poder Judicial del Estado de Michoacan de Ocampo.

C. MARIA DE LOURDES AMBRIZ TINOCO
Descripcién Unidad Precio propuesta
Partida p de Cantidad Precio Referencia eclop p Total Solvente No Solvente
del bien = Econémica
medida
Archivero de
1 aglomerado 2 PIEZA 25 S 3,351.53 S 2,950.00 | $ 73,750.00 v
gavetas
- T
p |Enfriadorde | pep |40 | g 340847 |$ 404000 | $ 161,600.00 No Selvents
Agua Superior 18%
Escritorio v Solvente
3 . PIEZA 100 S 5,369.82 3 5,500.00 | $ 550,000.00 Superior
Secretarial
2%
arard v No Solvente
j | comimma PIEZA 0 |3 792824 | $ 8,400.00 | $  336,000.00 o solvent
Semi-ejecutivo Superior 6%
Modulo
ejecutivo con
O PIEZA 5 $ 21,91553 | §  19,00000 | $ 9500000 |V
credenzay
copete tipo
librero
Gabinete v' Solvente
6 . PIEZA 60 S 6,597.73 5 6,600.00 | $ 396,000.00 Superior
Universal
2%
Mesa de
7 Trabajo PIEZA 10 $ 6,297.60 S 2,690.00 | $ 26,900.00 |V
redonda
Mesa de
8 trabajo PIEZA 20 S 6,476.67 S 2,990.00 | $ 59,800.00 | v
rectangular
Mesa
9 R PIEZA 30 5 3,296.50 S 1,900.00 | $ 57,000.00 |V
Multiusos
10 | Mesapara PIEZA 0 | 351679 | $ 2,190.00 | § 6570000 | v
Computadora
11 Silla Fija PIEZA 250 S 1,314.63 $ 1,050.00 | $ 262,500.00 |v
v lvente
12 |SillaSecretarial | PIEZA | 150 | $ 245490 | S 265000 | $ 397,500.00 SL‘I’:"““:'/“
13 Sillén Ejecutivo PIEZA 25 S 6,696.53 S 5,450.00 | $ 136,250.00 | v
7 Rl i PIEZA | 100 |$ 3,02835 | § 2,880.00 | § 288,000.00 | v
ejecutivo
i v’ No Solvente
15 Ventilador PIEZA 55 S 1,819.88 S 2,389.00 | $ 131,395.00 Superior 31% \
g5 | Hbrerode PIEZA EVI 6,661.41 | $ 4,900.00 | § 147,000.00 | v
aglomerado

c) “AB COMERCIAL DE MICHOACAN, S.A. DE C.V.", resulta SOLVENTE con

su propuesta econémica para las partidas: 3, 4, 6, 9y 10.

“AB COMERCIAL DE MICHOACAN S.A. DE C.V.”
2 5 %
Partida | Descripcién del bien Umda_d de Cantidad | Precio Referencia Preclo pro;?uesta Total o
medida Econémica Solvente | Solvente
3 | Escritorio Secretarial PIEZA 00 | 5,360.82 | $ 2,921.25 $ 292,125.00 v
a [Escttorioseml- RIEZA 40 $ 7,928.24 | $ 4,160.07 $ 166,402.80 v
ejecutivo
6 | Gabinete Universal PIEZA: 60 | $ 6,597.73 | $ 3,598.26 $ 215,895.60 v
s PIEZA
9 M Mult 3,296.50 1,888.12 56,643.60 v
esa Multiusos 30/ S S $
Mesa para PIEZA \
i7! 2 .4 752. v
10 Computadora 30 \$ \ 16.79 | $ 2,058.41 $ 61,752.30

!) M >
/ Pégina 8 de 40



rgullosasmente parte del Poder Judicial de Michoacdn

Organo de Administracion Judicial

PODER JUDICIAL Direccién de Administracion

MICHOACAN

SEGUNDO:

a) Respecto del licitante “SOFTNET DE MORELIA, S. DE R.L. DE C.V." su
proposicién econémica de las partidas 1, 2, 3,6, 7, 8,9, 11, 12, 13, 14 y 16,
resulta NO SOLVENTE, al presentar un precio no aceptable o conveniente
para la Convocante de acuerdo al analisis de precios realizado, toda vez que

se encuentran superiores al precio de referencia.

“SOFTNET DE MORELIA S. DER.L. DEC.V."
Descripcién Unidad Precio
Partida 5 IQ ; de Cantidad Precio Referencia propuesta Total Solvente No Solvente
del bien = g
medida Econdémica
Archivero de
v No solvente
1 aglomerado 2 PIEZA 25 S 3,351.53 S 7,141.82 $178,545.50 Superior 213%
gavetas
Enfriador de v No Solvente
2 Aiiia PIEZA 40 S 3,408.47 $  5,660.00 $226,400.00 Superior 66%
Escritorio v No Solvente
3 Secretarial PIEZA 100 S 5,369.82 $ 7,507.20 $750,720.00 Superior 39%
Gabinete v No Solvente
6 Uhivarsal PIEZA 60 S 6,597.73 $ 7,533.72 $452,023.20 Superior 14%
Mesa de
v
7 | Trabajo PIEZA 10 |3 6,297.60 | $ 835176 | $ 83,517.60 NeSalvente
Superior 32%
redonda
Mesa de
v I
8 | trabajo PIEZA 0 |3 6,476.67 | § 980526 | $196,105.20 NoSehane
Superior 51%
rectangular
Mesa v No Solvente
9 Multiusos PIEZA 30 S 3,296.50 S 4,268.70 $128,061.00 Superior 29%
T, v No solvente
11 Silla Fija PIEZA 250 S 1,314.63 $ 1,610.58 $402,645.00 Superior 22%
v
12 | Silla Secretarial | PIEZA 150 | S 245490 | $ 3,653.64 | $548,046.00 o solverite
Superior 48%
v No solvente
13 Sillén Ejecutivo PIEZA 25 3 6,696.53 S 14,326.92 $358,173.00 Superior 213%
Sillon Semi v No solvente
14 1on S<k PIEZA 100 S 3,028.35 | $ 4,353.36 | $435,336.00 Superior 43%
ejecutivo
Librero de : v No solvente
16 PIEZA 30 S 6,661.41 $ 11,501.52 $345,045.60 Superior 72%
aglomerado

b) En relacién al licitante C. MARIA DE LOURDES AMBRIZ TINOCO, la
proposicion economica de las partidas 2, 4, 12 y 15, resultan NO
SOLVENTES, al presentar un precio no aceptable o conveniente para la
Convocante de acuerdo al analisis de precios realizado, toda vez que se

encuentran superiores al precio de referencia.

Lo anterior, en virtud a que el precio propuesto es fijo, ya que de manera

expresa y bajo protesta de decir dad manifestaron que aceptaban todas las

condiciones establecidas en las bases icitacion y sus anexos; asi mismo, que

mantendrian las proposiciones por ul periodoyde sesenta dias naturales a partir de

la fecha fijada para la recepcién y apertura roposiciones.

)
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Los integrantes del Comité acuerdan:

En observancia a lo establecido por el articulo 55 del Reglamento de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de
Michoacan de Ocampo, una vez ponderadas las evaluaciones legal, técnica y
econdémica presentadas por el Secretario Técnico del Comité, se autoriza emitir el
Dictamen de Fallo de Adjudicacion, mismo que acorde con las Bases de la Licitaciéon
Publica Estatal nimero OAJ/CA/DA/LP/06/2025, para la “Adquisicion de Mobiliario
para el Poder Judicial del Estado”, debera notificarse mediante el Acta de
Notificacién de Fallo, a las 18:00 dieciocho horas del 29 veintinueve de diciembre

de 2025 dos mil veinticinco; conforme a lo siguiente:

Tomando en consideracion las evaluaciones efectuadas a las propuestas
técnicas y la documentacion legal, asi como a las propuestas econdmicas
presentadas por los licitantes; este Comité de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Poder Judicial del Estado de Michoacan, en ejercicio de las
atribuciones conferidas en los articulos 54 y 55 del Reglamento de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Poder Judicial del Estado de Michoacan de Ocampo;

y numeral 6 de las Bases de licitacion en que se actua:

RESUELVE:
I. PROPOSICIONES QUE CUMPLEN:

De acuerdo con lo establecido en las bases de la licitacién publica, la
evaluacién efectuada a las propuestas técnicas, a la documentacién legal y las
propuestas econémicas presentadas por los licitantes, al cumplir con los requisitos
legales, técnicos y econémicos previstos en las mismas; se concluye que resulta

solvente y conveniente la propuesta presentada por el licitante:

a) “ZAMOSA, S.A. DE C.V.”", CUMPLE con su propuesta para las
partidas: 1, 3,4,6,7,8,9y 16.

b) C. MARIA DE LOURDES AMBRIZ TI
propuesta para las partidas: 6, 7, 8, 9, 13,44 y\16.

F
P&gina 10 de 40
































































